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« Un taux de deforestation élevé 2005-2010
« 77 ménages PAPs



Quels sont les facteurs locaux qui influencent le
choix des bénéficiaires (PAPs) de la sauvegarde
sociale du projet REDD+?
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Enquétes ménages:
203 meénages enquétés dont 40 sont PAPs
(soient 51 % du total de ménages dans le Fokontany).
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La construction de I'échantillonnage.....les contraintes
* La disponibilité de données est tres limitée
* Le recensement de la population n’est pas a jour
* Les ménages sont fres disperses

—> Constituer un eéchantillonnage qui represente d'une
maniere robuste |la population de notre site d'etude nous a pris

%i% de la duree totale des eniuétes



La construction de I'échantillonnage...... les étapes

e (Collecter les informations

Fokontan : : ;
l y disponibles sur les villages
Vill  (Collecterles informations sur les
Llizle o hameaux
l * Visiter les hameaux,
 prendre les coordonnees
Hameaux ¥

geographiques des menages
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Comparaison entre les ménages PAPs et non-PAPs:
binominal GLM




Les facteurs locaux qui peuvent influencer le choix

des PAPs
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L'influence de I'accessibilité, de la securité alimentaire et de

I'appartenance dans les VOI sur I'identification des PAPs
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L'influence de I'accessibilité, de la securité alimentaire et de
I'appartenance dans les VOI sur I'identification des PAPs
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Les PAPs sont inégalement réparties dans le Fokontany
d’Ampabhitra
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Discussions sur I'efficacité du plan de
sauvegarde sociale de la REDD+....

v

- La domination de certaines élites
dans le Fokontany risque d’exclure
les ménages qui sont neégativement
affectés

- L'auto-exclusion des ménages dans
le processus de selection des
bénéficiaires demeure frequente

—> La construction de base de donnée ‘=
fiable fait defaut et reste colteuse

étre une alternative de la
compensation individuelle.
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